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Wg rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, o wartości poniZej 144 000,00 euro pn.: ,§ukcesywne dostavty materiałów
eksploatacyjnych do drukarek komputerowych, telefaksów i urzqdzeń wielofunkcyjnych dla

Komendy Wojewódzkiej Policji w Rzeszowie", numer postępowania: ZPl3712019,

I. ZamawiĄący, działając napodstawie art.92 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia29 stycznia2004 r.
Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 T. poz. 1343) zwanej dalej ,,ustawą",
zawiadamia, że w przedmiotowym postępowaniu wybrano najkorzystniejszą ofertę złożoną
ptzęz Wykonawcę:

NEOPRINT Witold Burdzy
ul. Brandwicka 67A
37-464 Stalowa Wola

Uzasadnienie wyboru: Oferta najkorzystn tejszawybrana zgodnie z art. 9I ust. 1 ustawy na
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamowienia
(zwanej dalej ,,SlWZ"),ktorymi były: w zakresie podzadania nr 1 - cena oferty brutto (waga
kr}terium - 100 pkt) orazw zakresie podzadania nr 2 - cena oferty brutto (waga kryerium
- 30 pkt) oraz jakość (waga kryterium - 70 pkt).

Oferta otrzymała nĄv,ryższą liczbę punktów, tj. w zakresie podzadania nr 1 - I00 oruz
w zakresie podzadania nr 2 - 100, obliczoną zgodnie zzapisami Paragrafu 14 SIWZ.

W przedmiotowym postępowaniu ofertę złożyli nw. Wykonawcy, którzy otrzymali
następuj ącą ilość punktów:

Nr
oferty

Nazwa (firma) i adres
Wykonawcy Kryterium oceny ofert

Liczba
punktów
w danym
kryterium

Łącznaliczba
punktów

t

NEOPRINT Witold Burdzy
ul. Brandwicka 67A
37-464 Stalowa Wola

Cena brutto oferty
- w zakresie

nodzedenin nr 1

168 929.43 zł 100

200

Cena brutto oferty
-:uzarreclg

oodzadania nr 2
182 410,91 zł 30

Jakość -
w zakresie

podzadania nr 2

Wykonawca
zaoferował.

w zakresie podzadania
nr 2. na caĘ

asortyment materiały
nruqinłlne

70

2

DMD s. c.
Paweł Mifurski. Dorota Miturska

Cena brutto oferty -
w zakresie

nodzarlania nr 1

199 558,77 zł

nie podlega punktacjiul. Staroniwska4lB
35-101 Rzeszów

ena brutto of'eĄ -
w zakęsie

nodz.adanianr ż
186 l79,44 zł



Jakość
w zakresie

podzadania nr 2

Wykonawca zaoferował,
w zakesie pQ{Ęądan:ia

nr 2, na caĘ asortyment
materialw nrupinalne

J
Golden Line Sp. z o. o.

ul. Krakowska l50
35-506 Rzeszów

Cena brutto ofeĄ -
w zakresie

oodzadania nr l
l94 17 I,48 zl 87

1 85,15

Cena brutto ofeĄ
w zakresie

nodz.arlania nr 2
l94 411^49 zl 28,1 5

Jakośó -y zą\69Ę
podządali4]u2

Wykonawca zaoferował,
w zakresie podzadania

nr 2" na caĘ asortyment
materiah oryginalne

70

4

Przedsiębiorstwo Wielobranżowe
Multikom Adam Papierski
ul, Fabryczna 15

85-741 Bydgoszcz

Cena brutto ofeĄ -
w zakresie

noclzadanta nr 1

I52 891.59 zł

nie podlega punktacji

Cena brutto oferty
w zakresie

oodz,adanianr ż
,,68 057.28 ń

Jakość -rłząktęsig
podzadania nr 2

Wykonawca zaoferował,
w zakresie oodzadania

nr 2" na cĘ asortyment
materiałv orvpinalne

5

ZETO - RZESZOW Sp. z o, o
Al. Ręjtana 55
35-326 Rzeszów

Cena brutto ofeĄ -
w zakresie

nodzndania nr l
156 657,72 zł

nie podlega punktacji

Cena brutto oferty -
w zakresie

nadzarlania nr )
l99 289,18 ń

Jakość -gząkręs:ię
podzadanianr 2

Wykonawca zaoferował,
w zakresie podzadania

nr 2. na cĄ asortyment
materiafu orvpinalne

II. W przedmiotowym postępowaniu odrzucono ofertę:

1) DMD s. c. Paweł Miturski, Dorota Miturska
ul. Staroniwska 41
35-101 Rzeszów

Uzasadnienie prawn€: art. 89 ust. 1 pkt 2)
Uzasadnienie fakĘczne: treść złożonĄ oferty nie odpowiada treści SIWZ. W zakresie
podzadania nr 1, w pozycji ffi 50, zaoferowany materiał eksploatacyjny nie spełnia parametrów
wydajności w stosunku do produkJu oryginalnego produkowanego przez producenta
urządzęnia. Wydajność zaoferowanego produktu równoważnego to 450 stron a produktu
oryginalnego to 480 stron. Zgodnte z zap§ami zawartymi w SIWZ ,,przez produkt
,,śźg!!owaijny" Zamawiąący rozumie produkt kompatybilny z urządzenięm, do którego jest
zamówiony, o parametrach takich samych bądźlepszych (pojemność tuszu/tonera, wydajność
i jakość wydruku) w stosunku do oryginału produkowanego przez producenta urządzenia".
Natomiast dostarczone oświadczenie producenta o wydajności zaoferowanych produktów
równowaznych nie potwierdza spełniania wymagań SIWZ w ww. pozycii.

2) Przedsiębiorstwo Wielobranżowe Multikom Adam Papierski
ul. Fabryczna15
85-74' Bydgoszcz

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2)



Uzasadnienie faktyczne: treść złożonej oferty nie odpowiada treści SIWZ. W zakresie
podzadanianr 1:

- w pozycji nr 37, zaoferowany materiał eksploatacyjny nie spełnia parametrów wydajności
w stosuŃu do produktu oryginalnego produkowanego przęz producenta urządzenia,
Wydajnośó zaoferowanego produktu równoważnego to 2 500 stron a produktu oryginalnego
to 2 700 stron,

- w pozycji nr 50, zaoferowany materiał eksploatacyjny nie spełnia parametrów wydajności
w stosunku do produktu oryginalnego produkowanego przez
Wydajność zaoferowanego produktu równowaznego to 700 stron a

producenta urządzenia.
produktu oryginalnego to

1 400 stron,

- w pozycjach nr 74 * 76, zaoferowane materiały eksploatacyjne nie spełniają parametrów
wydajności w stosunku do produktu oryginalnego produkowanego przez producenta
urządzenia. Wydajność zaoferowanego produktu równoważnego to 2 500 stron a produktu
oryginalnego to 2 700 stron,

- w pozycji rr 77, zaoferowany materiał eksploatacyjny nie spełnia parametrów wydajności
w stosunku do produktu oryginalnego produkowanego przez producenta urządzenia.
Wydajnośó zaoferowanego prodŃtu równoważnego to 1 200 stron a produktu oryginalnego
to 2 200 stron,

- w pozycjt nr 96, zaoferowany materiał eksploatacyjny nie spełnia parametrów wydajności
w stosunku do produktu oryginalnego produkowanego przez producenta urządzenia.
Wydajnośó zaoferowanego produktu równoważnego to 2 500 stron a produktu oryginalnego
to 25 000 stron.

Zgodnie zzapisamizawartymi w SIWZ ,,przęzprodukt,równoważny" ZamawiĄący rozumie
produkt kompatybilny z urządzeniem, do którego jest zamówiony, o parametrach takich
samych bądŹlepszych (pojemność tuszu/tonefa, wydajność i jakośó wydruku) w stosuŃu do
oryginału produkowanęgo przezproducenta urządzenia". Natomiast dostarczone oświadczenie
producenta o wydajności zaoferowanych produktów równoważnych nie potwierdza spełniania
wymagań SIWZ w ww. pozycjach.

3) ZETO - RZESZOW Sp. z o. o.
Al. Rejtana 55
35-326 Rzeszów

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 5)
Uzasadnienie faktyczne: oferta została złożona ptzez Wykonawcę wykluczonęgo z udziału
w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

m. W przedmiotowym postępowaniu wvkluczono Wykonawce:

ZETO- RZESZOW Sp. zo. o.
Al. Rejtana 55
35-326 Rzeszów

3/5



Uzasadnienie prawne: ar:t.24 ust. 1 pkt 12)

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie zParagrafem 3 punkt 5 SIWZ Zamawiaiacv wvmagał od
wvkonawcv aby producenci oferowanvch materiałów eksploatacyinvch posiadali
nastepuiace certvfikatv:

1) certyfikat potwierdzający, że proces produkcji materiałów przebiega zgodnie
z normą IS0-900 1 lub równoważny,

2) certyfikat IS0-14001 lub równoważny na proces produkcji materiałów
eksploatacyjnych, pozwalilący zweryfik owac czy producent spełnia przepisy związane
z ochroną środowiska oraz potwierdzĄący, żę matęriały są produkowane w sposób
bezpieczny i nie wpływający negatywnie na środowisko.

W przypadku zaoferowania przez Wvkonawce produktów równoważnvch Zamawiaiącv
wymagał dołaczenia ww. cerfyfikatów do ofertv.

Stosownie do zapisów Paragrafu 3 punkt 6 SIWZ Zamawiaiacy w celu potwierdzenia
równoważności oferowanvch produktów w zakresie wvdainości drukowania w stronach.
wvmagał od wvkonawcv dostarczenia:

1) dla wszystkich oferowanych zamienników tonerów czarnych i kolorowych do drukarek
laserowych potwierdzenia zgodności parametrów technicznych, w tym wydajności
określonych na podstawie normy ISO 19752 (dla tonerów czamych) i normy ISO
19798 (dla tonerów kolorowych) wystawionego i podpisanego przez producenta
zamierrrrików oraz certyfikatu bezpieczeństwa CE - oznakowanego znakiem CE,
w przypadku gdy dostarczane materiały zawierająukłady elektroniczne i podlegają pod
dyrektywę EMC - wystawionego i podpisanego przęz producenta materiałów
równowaznych, Oświadczenie producenta mogło zostac wystawione na grupę lub kilka
rodzajów tonerów,

2) dla wszystkich oferowanych zamienników kartridży czamych i kolorowych do
drukarek atramentowych potwierdzęnia zgodności parametrów technicznych, w tym
wydajności określonych na podstawie nonny ISO 24711 (dla kartridĘ czarnych),
i normy ISO 24712 (dla kartridży kolorowych) wystawionego i podpisanego przez
producenta zamięnników otaz certyfikatu bezpieczeństwa CE - oznakowanego
znakiem CE, w przypadku gdy dostarczane materiały zawierają układy elektroniczne
i podlegają pod dyrektywę EMC - wystawionego i podpisanego przez producenta
materiałów równoważnych. Oświadczenię producenta mogło zostaó wystawione na
grupę lub kilka rodzajów kartrtdży,

3) dla oferowanych równoważnych bębnów potwierdzenia zgodności parametrów
technicznych, oraz certyfikatu bezpieczeństwa CE - oznakowanego znakiem CE,
w przypadku gdy dostarczanę matertały zawrcrają układy elektroniczne i podlegają pod
dyrektywę EMC wystawionego i podpisanego ptzez producenta materiałów
równoważnych. Oświadczenie producenta mogło zostac wystawione na grupę lub kilka
rodzajów tonerów.

Pomimo wezwania do przedłożenia ww. dokumentów (pismo z dnia 16 grudnia 2019 r.

l. dz. SZ-II4012019) Wykonawca nie uzupełnił ich w Wznaczonym terminie.



Pouczenie:
Wykonawcy przysługują środki ochrony p*"*": 
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Roakielnik:

1)

2)

,
4)

5)

NE)PRINT Witold Burdzy
DMD s. c. Paweł Miturski, Dorota Miturska
Golden Line Sp. z o. o.

Przedsiębiorstwo l|ie Iobranżowe Multikom Adam Papierski
ZETO - RZESZOW Sp. z o. o.
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